SZEMLE 


651 




AZ AYH-TOL A NEMZETORSEGIG 

Az 1956-os forradalom es szabadsagharc iden, 
az otvenedik evfordulo kapcsan kiilonds figyel- 
met kapott es kap. Unnepsegek, megemlekeze- 
sek, szonoklatok ilyen vagy olyan nezopontbol 
ugyan, de valamikepp felelevem'tik 1956 nap- 
jait. Jellegiiknek megfeleloen ezek jelentos resz- 
ben szubjektiv elemeket tartalmaznak, gyakran 
legalabb annyira szolnak a marol, mint 1956-rol. 
Ebben a helyzetben fontos, hogy a megemiekezok 
tisztanlassak,hogymir6lisvansz6,mitortentva- 
lojaban. Hisz - s kiilonosen vonatkozik ez 1956- 
ra - csak a tortenelem minel objektivabb ismere- 
te teszi lehetove, hogy megfeleloen ertekeljiik a 
multbol fakado jeleniinket, es tisztabban lassuk a 
jovot. Ebben a helyzetben segitenek eligazodni a 
tortenelem konyvek es tortenettudomanyi szak- 
munkak, azonban fontos, hogy ezek szakmailag 
es olvasoi szempontbol egyarant szinvonalas mu- 
veklegyenek. 

Batran kijelenthetjiik, hogy Horvath Miklos 
1956hadikr6nikdja c. kotete eleget tesz a fenti ko- 
vetelmenyeknek.NohalatszoIagegyspecialiste- 
maval - 1956 hadtortenetevel - foglalkozik, meg- 
is olvasasra erdemes a „laikusok” es erdeklodok, 
s szinte kihagyhatatlan a szakemberek, a temat 
kutatok vagy oktatok szamara. A rendszervaltas 
ota a hadtortenetiras - ugyanugy, ahogy a torte- 
netiras - jelentos megiijulason ment keresztiil, 
kiilonosen, ha a modern korok es temak kutata- 
sat tekintjuk. Megszuntek egyes tabu temak, es 
korabban tiltott, titkolt, elzart forrasok valtak 
hozzaferhetove. Fontos leszogezni, hogy a mo¬ 
dern Magyarorszag tortenetenek nagy fordulo- 
pontjai (lasd Trianon, II. vilaghaboru, 1956) ki- 
vetel nelkul katonai, hadtorteneti esemenyekkel 
osszefuggesben kovetkeztek be. Ezert lenyeges, 
hogy ezen tortenelmi sorsfordulok vizsgalatakor 
ne hagyjuk ki a korszakhoz kotodo hadtortene- 
ti esemenyeket. 

Horvath Miklos monografiaja az 1956-os ese- 
menyek hadtorteneti vonatkozasat targyalja, a 
fellelheto legujabb forrasok alapjan. Persze az ol- 
vaso batran kerdezheti, hogyan lehetseges, hogy 
egy ilyen nagysagrendu tema belefer egy keve- 
sebb, mint otszaz oldalas mube, amikor mar csak 
az egyes resztemakrol szolo mas kotetek is igen- 
csak terjedelmesek. Nyilvan nem varhato, hogy 
1956hadtortenete kapcsan a szerzo az osszes resz- 
letet feltarja, az osszes apro momentumra kiter- 


jen, de mindenkeppen egy alapos, az adott kere- 
tek kozott reszletes, az ok-okozati viszonyokat, 
az esemenyek hatteret megvilagito munkat ke- 
szitett, mely nagyban segit korszak hadieseme- 
nyeiben eligazodni. 

A szerzo szeles koru szakirodalmi bazisra ta- 
maszkodik, melyfeloleliatemabanmegjelentleg- 
fontosabb szakmunkakat. Nemcsak mar megje- 
lent szakkonyveket, memoarokat es cikkeket te- 
kintett at elozetesen, de igen alapos leveltari fel- 
taro munkaval elohozott korabeli forrasokkal es 
visszaemlekezesekkel is hitelesiti az elmondotta- 
kat. (A Budapesti Ugyeszsegi Nyomozohivatal, a 
Magyar Orszagos Leveltar, a Fovarosi Leveltar, a 
Hadtorteneti Leveltar, a Politikatorteneti Intezet 
Leveltara, valam int a T orteneti Hivatai iratanya- 
gat hasznalta fel.) Persze - mint ahogy ezt a szer¬ 
zo is jelzi -meglevo anyagok, folegaz esemenyek 
alatt keletkezett i ratok, gyakran hianyosak, s sok- 
szor bizony csak attetelesen lehet rekonstrualni a 
torteneseket. A figyelmes olvaso bizonyara eszre- 
veszi, hogy a felsorolasunkbol hianyoznak a szov- 
jet part-, allami es katonai szervek, testiiletek ira- 
tai. Ez nem veletlen. Bar a szerzo szamos szovjet 
katonai es egyeb irathoz hozzaferhetett, a korlat- 
Ian kutatas, kiilonosen katonai es titkosszolgalati 
vonalon jelenlegis nehezsegekbe iitkozik. 

A kotet harom fo reszre tagolodik. Az elso 
reszben megismerhetjiik a tema foszereploit, a 
hazankban allomasozo szovjet hadsereget es a 
hazai eroszakszervezeteket. Fontos, hogy az ero- 
szakszervezet szot hasznaljuk, hisz 1956 harcai 
nem szigoruan katonai muveletek voltak, regula- 
ris haderok reszvetelevel, hanem a magyar fegy- 
veres testiiletek - rendorseg, allamvedelem, belso 
karhatalom, biintetes-vegrehajtas stb, - egeszet 
erinto esemenyek. Raadasul a fogalommal nem¬ 
csak az allami eroszakszervezeteket jeloljiik, ha¬ 
nem a szabadsagharc arculatat meghatarozo fel- 
kelo es nemzetori egysegeketis. 

Kideriil, hogy az allam fegyveres eroi nem all- 
tak a helyzet magaslatan. Szamos problemaval 
kiiszkodtek, s ebben a helyzetben erte oket a for¬ 
radalom kitorese. Milyen problemakra mutat ra a 
szerzo ? A korabbi, persze nem a fobunosoket erin¬ 
to torveny telensegek miatti felelossegre vonasok 
kovetkezteben az allamvedelmi szervek mun kaj a 
akadozott, „hatekonysaga”csokkent. A belso kar¬ 
hatalom kikepzese nem volt megfelelo az eseme¬ 
nyek kezelesere. A rendorseg „mintfegyveres tes - 
tuletfe lad a tat keptelen volt ellatni, rnert szetzildlo- 
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dott ”, mert „a rendorsegen sok iszakos es korruptelem 
tald.lt menedeket. Az alacsonyfizetes es a megbecsules 
alacsony szinvonala miattjoerzesu ember ek nemszt- 
vesen leptek be a rendorseg kotelekebe. ” A korabban 
oly nagy erofeszitessel felduzzasztott hadsereg 
1956 oszen meg at/leszervezes alatt allt. 

Ezek utan egy erdekes kerdest vizsgal a szer- 
zo: milyen alapon allomasoztakhazankbanszov- 
jet csapatok 1956 oktobereben? Kideriil, hogy a 
szovjethadseregteljesenjogszerutleniiltartozko- 
dott az orszagban, mivel a szovjet katonai jelenle- 
tet lehetove tevo parizsi bekeszerzodes megfelelo 
pontja, mely az Ausztriaban allomasozo szovjet 
csapatok jelenletehez kototte a magyarorszagi al- 
lomasozast, ervenyet vesztette. Lenyeges elem, 
hogy aszovjetek ezen csapatok karhatalmi alkal- 
mazasaval is szamoltak. Ugyamgy a magyar fegy- 
veres eroknel es testiileteknel is kesziiltek tervek 
az esetleges karhatalmi alkalmazasra. 

A masodik reszben megismerhetjiik ezen szer- 
vezetek szerepet, viselkedeset a forradalmi na- 
pok alatt. Kideriil, hogy a korabban kesziilt ter¬ 
vek nem voltak megfeleloek, hogy az egysegek 
nem lettek kelloen felkeszitve karhatalmi alkal¬ 
mazasra. A kotetbol vilagosan latszik, hogy a 
fentebb emlitett valsagjelensegek egyreszt szo- 
ros osszefiiggesben vannak a tarsadalom, a ci¬ 
vil szfera valsagaval, problemaival, masreszt az 
is tetten erheto, hogy a szervezetek belso prob- 
lemaik miatt nem tudtak ellatni feladatukat, s 
mint szervezetek gyakorlatilag csodot mondtak. 
Mindezt persze csak ugy lehet korrektiil ertel- 
mezni, ha - ahogy a szerzo is teszi - a fegyve- 
res testiileteket erinto torteneseket az altalanos 
bel- es kiilpolitikaikornyezetbe agyazva vizsgal- 
juk. Ezzel a modszerrel arrol is megbizonyosod- 
hatunk, hogy a fegyveres eroket es testiileteket 
guzsba koto problemak egyfajta lekepezodesei a 
tarsadalom eshatalmi elit valsaganak. 

A szerzo jol szemlelteti, hogyan vesziti el a leg- 
felsobb politikai elit - abban a korban ez az al- 
lampart, az MDP vezeteset jelenti - hatalmi be- 
folyasat immar a fegyveres eroknel is, s sokszor 
hibas intezkedeseivel, egymasnak ellenmondo 
allasfoglalasaival mikeppen „segiti” a helyzet esz- 
kalalodasat. Maga a diktatura tulkozpontositott 
iranyitasi rendszere az, ami ezuttal sajat m agar a 
csap vissza. Ahogy az egesz orszagra, ugy a had- 
seregreisjellemzo atulzottkozpontositas, apart 
mindenixtt jelenlevosege. 


A kony vet olvasvan szemiink elott bontakozik 
ki, mi tortenik, ha egy kozponti iranyitasra epiilo 
szervezet, amely nem toleralja az egyeni kezde- 
menyezest, a kozponti vezetestol nem kap vilagos 
utasitasokat: bekovetkezikateljes szeteses, dez- 
organizacio. A homalyos megfogalmazasokbol 
a mindent aprolekosan meghatarozo es ellenor- 
zo felsoseghez szokott katonai es beliigyi tiszti- 
kar es vezetoi allomany kezebol kiesik a kezde- 
menyezes, s szinte teljesen lebenul. Ezert is volt 
lehetseges, hogy a sokszor alig szervezett felkelo 
csoportok hatekonyan tudtak fellepni, sok eset- 
ben a szethullott katonai es karhatalmi szervek 
tagjaival egyiitt a forradalomi kovetelesek erde- 
keben. Ebben a forrongo, atlathatatlan helyzet- 
ben kulcsfontossagunak tiinik a szovjet csapatok 
vezetese. Megismerhetjiik a szovjet katonai be- 
avatkozas hatteret, s megtudhatjuk azt is, hogy a 
part vezetese a dezorganizalodott magyar fegy¬ 
veres eroket latvan a szovjetektol varta a hely¬ 
zet rendezeset, magyaran inkabb bizott a szov¬ 
jet tankokban, minthogy sajat erejebol rendezni 
tudja ahelyzetet. 

Elokeriilnek 1956 nagy „rejtely”-ei is. Ki lott 
eloszor a Radional? Ki lohetett a Parlamentnel 
oktober 25-en? Mi tortent a Koztarsasag teren? 
Adokumentumokbolrekonstrualtesemenyekbol 
kideriil, nem volt mindig egyertelmu, hogy ki ki 
mellett all. Ez zavart okozott a parancsnoki lane- 
ban es - reszben - ez vezetett az ismert, kadari 
szofordulattal elve: tragikus esemenyekhez. 

Nyomon kovethetjiik a Nemzetorseg szerve- 
zeset s lathatjuk, hogyan probalja a hatalom sajat 
befolyasa ala vonni az uj forradalmi fegyveres tes- 
tiiletet, igyekszik a part mindenkori iranyvonala- 
hoz alkalmazkodo emberekkel feltolteni. Adodik 
a kerdes, mikent keriilte el a Nemzetorseg, hogy 
feliilkerekedjenek benne a korabbi hatalom ta- 
mogatoi. A kotetbol megtudjuk, hogy a fegy veres 
felkelo csoportokat sikerteleniil probaltak tavol 
tartani a Nemzetorsegtol: sok helyiitt testiileti- 
leg leptek be, s valtak garanciajava annak, hogy 
a forradalom eredmenyeit esetleg stabilizaini le¬ 
het. Megismerhetjiik a Nemzetorseg mukodeset, 
szervezeti kialakitasat, osszetetelet, ezzel parhu- 
zamosan a fegyveres testiiletek forradalom alat- 
ti viselkedeset. 

A szerzo kiter a hazankban allomasozo szov¬ 
jet Kiilonleges Hadtest esapatainak tevekenyse- 
gere is. Szemiink elott peregnek le a szovjetek es 
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magyar tamogatoik elie 11 folytatott, sokszor su- 
lyos vesztesegekkel jaro harcok: a Radio epCile- 
te, Corvin koz, Szena ter, Prater utca, es meg so- 
rolhatnank,hoibonyol6dtakamegszallo szovjet 
csapatok szamukra nagy veszteseggel jaro varosi 
harcokba. Olvashatunk arrol, bogy an tudtak az 
egyszeru felkelok, a „pesti sracok” ugy felulke- 
rekedni a tuleroben levo szovjet csapatokon es a 
korabban oly rettegett allamvedelmi szerveken, 
hogy a Iegfelsobb magyar politikai vezetes keny- 
teien volt meghatralni, illetve az SZKP Iegfelsobb 
vezetese a kovetelesek egy reszet elismerni. 

Horvath Miklos muveben betekintest enged a 
kulisszak moge. Mikozben az orszag a forradalom 
lazaban eg, es az elert eredmenyeket igyekszik 
megszilarditani, addig az SZKP Iegfelsobb ve¬ 
zetese, karoltve a celnak megnyert magyar kom- 
munistakkal, mar az intervened elokeszitesen 
faradozik. Kiderul, milyen oriasi eroketmozgo- 
sitottak hazank ellen, s ez nemesak a bevetett ka- 
tonai erokre ertendo, hanem arra a diplomaciai 
tevekenysegre is, melynek kovetkezmenyekep- 
pen Magyarorszag egyedul maradt forradalma- 
val. Raadasul a harcoloknak nemesak egy kill- 
so tamadoval kellett szembenezniiik, hanem a 
mindinkabb szervezodo belso forradalomelle- 
nes erokkel is. 

A tamadok elonyere valt - s erre Horvath 
Miklos is ramutat konyveben hogy a frissiben 
meg- es ujjaszervezett forradalmi fegyveres erok 
kialakitasatnemsikeriiltteljesenbefejezni, diet- 
ve egy hatekony kozponti iranyitast kialakitani. 
Ez persze nem esak a szervezok hibaja, talan in- 
kabb a rendelkezesre alio ido rovidsegenek tud- 
hato be, s annak, hogy az alakulatok es szerveze- 
tek jelentos reszenel tovabbra is fennallt egyfaj- 
ta bizony talansag. Erdemes alahuzni azt is, hogy 
veliik ellentetben a bevetett szovjet alakulatok 
egyseges eigondolas, terv es iranyitas alapjan te- 
vekenykedtek. 

A kotet lapjain szinte szemiink elott bontako- 
zi k ki az az erofeszites, ahogy a szovjet beavatko- 
zast igyekeztek elkeriilni. Erzekelheto a feszult- 
seg, a tehetetlenseg, ami jellemezte a magyar ka- 
tonai vezetest: az egymas utan erkezo felderi- 
tesi adatokbol egyertelmuen kideriilt szamara, 
hogy a szovjet hadsereg milyen jelentos egysege- 
ket mozgositott, azok mozgasi iranyabol latha- 
to volt, hogy mire kesziilnek, ugyanakkor az a 
tudat, hogy nem all rendelkezesre megfelelo ero 
az ellenallasra, s raadasul a vart nemzetkozi se- 


gitsegre, fellepesre sem lehet szamitani, teljesen 
bemtolag hatott. 

Amikor beindult a szovjet hadigepezet, beiga- 
zolodtak a felelmek. A Tokolon targyalo Maieter 
honvedelmi miniszter es tarsai letartoztatasaval 
sikeriilt kiiktatni a katonai vezetest es hamis pa- 
ranccsal a magyar hadseregben zavart okozni. A 
szerzo helyesen allapitja meg, hogy a helyzetet 
Nagy Imre november 4-en 5 ora 20 perckor el- 
mondott beszede sem tisztazta: hires mondata 
(„csapataink hareban allnak”) nem jelentett vi- 
lagos allasfoglalast. A tulero altal eltiport felkelo 
alakulatok, egyes csoportok meg hetekig vivtak 
utovedharcokat, de a vegeredmeny nem lehetett 
ketseges. A magyar csapatok vezeteset kiiktat- 
tak, a legfontosabb repiilotereket es katonai ob- 
jektumokat koriilzartak, ily modon ahosszantar- 
to ellenallas lehetosege is megszunt. Talan erde¬ 
mes megemliteni, hogy a szovjetek Magyarorszag 
megszallasanak forgatokonyvet meg parszor elo- 
vettekesleporoltak: 1968-ban Csehszlovakiaban 
es kesobb Afganisztanban alkalmaztak hasonlo 
modszert. Tanusagos a fegyveres osszeesapasok 
elemzese. Kiderul, ki k alkottak a felkelo csopor- 
tokat, milyen tarsadalmi retegek vettek reszt a 
harcokban. A vesztesegi adatokbol megtudhat- 
juk, hogy a fegyveres erok vesztesegeiket milyen 
koriilmenyek kozott szenvedtek el, vagyis mely 
oldalon harcoltak. 

Horvath Miklos konyveben nemesak az ese- 
menyek bemutatasara, hanem azok elemzesere is 
vallalkozik. Allitasait sokszor konkret adatokkal, 
statisztikakkal tamasztja ala. Az olvasast meg- 
konnyiti, hogy szerzo lapalji jegyzeteket hasznal, 
a szervezeti strukturakat folyamatabrakkal mu- 
tatja be, s az elemzett adatokat tablazatokba ren- 
dezi. Ezt kiegeszitik a kotet vegen talalhato vaz- 
latok es terkepmellekletek, valamint nevmutato, 
amelyek szinten segitik az eligazodast. 

A tema irant erdeklodoknek a kep teljesse 
tetelehez mindenkeppen hasznos a szerzonek 
Gyorkei Jenovel kozosen irt, Adalekok a. szov- 
jet katonai megszallds tor tenet eh ez c. tanulma- 
nyat kezbe venni (In: Gyorkei Jeno - Horvath 
Miklos [szerk.]: Szovjet katonai intervened, 1956. 
Budapest, Argumentum, 1996. - 2., jav. kiadas: 
Budapest, H &: T Kiado, 2001.), amely a szovjet 
csapatok magyarorszagi mukodest mutatja be, a 
most ismertetett kony vnel reszletesebben. Ennek 
ellenere nyugodtan allithatjuk, hogy Horvath 
Miklosnak jelen a kotettel egy olyan munkat si- 
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keriilt elkeszitenie, amely nemcsak kivalo alapot 
ad az 19 56-os forradalom es szabadsagharc meg- 
ismeresehez, a kialakult kep arnyalasahoz, ha- 
nem tovabbi kutatasokra is osztonozhet. 
(Horvath Miklos: 1956hadikronikdja. Budapest , 
Akademiai Kiado, 2003.482p.) 

Kiss Gabor Ferenc 

NAGY IMRE 

Rainer M. Janos Nagy Imre z. biografiajaaz 1956. 
evi forradalom es szabadsagharc esemenyeinek 
es a forradalmat alakito allamferfinak allft em- 
leket, kinek eletet, politikai palyafutasat ismer- 
teti. A kony v tizenot fejezetre tagolodik, a gazdag 
bibliografiai kalauzt nevmutato zarja. A munka 
2002-ben Budapesten, a Vince Kiado gondoza- 
saban jelent meg. 

Az „Elindulds ”, „Kommunistdnak maradni ”, 
»Tizendt ev Moszkvaban” a politikai identitas ki- 
alakulasat, az indulo politikus eletenek korai, de 
legmeghatarozobb korszakait oleli fel. Nagy Imre 
minthadifogoly keriilt a sziberiai berezovkai fo- 
golytaborba, a „politikai tanul6koroket”latogat- 
ta, melyek egy eletre meghataroztak az alig husz- 
eves fiatalember gondolkodasat. 

A vilaghaborut kovetoen hazaterhetett vol- 
na sziilovarosaba, Kaposvarra; 6 a mozgalmi 
eletet valasztotta, 1920 majusaban tagja lett az 
Oroszorszagi Kommunista Partnak. Hitte, hogy 
a sziileto szovjet allam egy demokratikus politi¬ 
kai intezmenyrendszert es lenyegesen magasabb 
szinvonalugazdasagieskulturaliseletnivotszan- 
dekozik nyujtani az orszag valamennyi dolgozo 
retegenek. 

Ellentetben az emigrans kommunistakkal, 

1921 -ben azzal a szandekkal lepett Magyarorszag 
foldjere, hogy a magyar sajatossagokat figyelem- 
be veve tesz meg mindent a szovjet modell hazai 
megvalositasaert. Mint a paraszt- es agrarker- 
des szakembere kituno szervezonek bizonyult, 
masodmagaval alapitotta meg a Magyarorszagi 
Szocialista Munkaspart (MSZMP) kaposvari 
szervezetet. Idegenkedett az eroszak minden for- 
majatol, a politikai elet jatekszabalyaitbetartva, 
a fokozatossag elvet kovetve akarta elerni a po¬ 


litikai es gazdasagi elet szocialista atalakitasat. 
1928-ban megjelent Munkdnk afaluban c. irasa- 
ban a legalis videki politizalas mellett szallt sikra. 
Elkepzeleseivel hamar magara maradt, az illega- 
litasban mukodo Kommnnistak Magyarorszagi 
Partjanak (KMP) vezetosegevelsorozatos nezet- 
elteresei voltak. 

Belefaradva a bujkalasba es a torzsalkodasba, 
onkent a Szovjetunioba tavozott. Azonban kriti- 
kus szemelyisegevel a moszkvai emigraciot is el- 
idegenitette magatol. Kivalo agrarszakembernek 
tartottak, de politikai „kepzetlensege” es „elhaj- 
lasai” miatt nem vettek komolyan. 

Kiilon erdekessege a konyvnek, hogy az emig¬ 
rans kiilhoniak hatalmi belharcaiba is betekintest 
enged. A KMP fotitkari szekeert folytatott ma- 
rakodasban Kun Bela, Szerenyi Sandor, Szanto 
Zoltan, Gero Erno es Rakosi Matyas alakjai buk- 
kannak fel. 

A szerzo Nagy Imre politikai elkepzeleseit, 
gyakorlati megoldasait erthetoen, logikusan fel- 
epitett gondolatmenetekben ismerteti, konnyebb 
megertesiikhoz a Nagy altal frt publikaciokbol, 
tanulmanyokbol, levelekbol, vitairatokbol idez. 
Az olvaso reszletes betekintest nyer az altala ala- 
pitott Parasztok Lapja , a Munkdnk a faluban es A 
magyar mezogazdasdgjejIddesi tendenciai c. munka- 
iba, a^r/fl' eskalapdcs esaz Ujbangcikkein keresz- 
tiilpublicisztikaitevekenysegeis.Evekkelkesobb 
paradox modon a muforditasok, tanulmanyok 
ismertetesebol elo agrarpolitikus epp „jelentek- 
telensege” miatt keriilt vissza a politikai eletbe, 
mint utolag kideriilt, szemelyet Rakosi jocskan 
alulertekelte. 

A tizenot evet aSzovjetunioban tolto politikus 
Magyarorszagon hamar nepszerulett, sot tulnep- 
szeru. A „foldoszto miniszter” a paraszti tarsada- 
lom felemelojenek szerepeben orszagosan ismert 
es elismertpolitikussa valt. Tanaros,rokonszen- 
ves alakjat partja a sajat arcava tette. Nyugalma, 
sikerei megs cm tartottak sokaig, ismerve kriti- 
kus, elveihez kovetkezetesen ragaszkodo terme- 
szetet, ismet szembekeriilt a „belso maggal” Az 
MKP Titkarsaga a szivproblemakkal kiiszkodo 
politikust„gyogykezelesre kiildte”. Rakosi fotit- 
kar meg tovabb ment, kritizalo levelben panaszol- 
ta be a moszkvai felso vezetesnel. A nyugalmas 
munkatempohoz szokott, a szocializmusba tar- 
to ut fokozatossagat, a korlatozott tobbpartrend- 
szert,aparlamentnekfeleloskormanyzasttamo- 
gato Nagy Imre elesen ellenezte az MKP kapko- 



